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ZAVERECNE STANOVISKO
Cislo: 2038/2004 -1.6/hp

vydané Ministerstvom Zivotného prostredia Slovenskej republiky podla zdkona NR SR
€. 127/1994 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie v zneni neskor&ich predpisov

I. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVATEL'OVI

1. Nazov
SLOVENSKE ELEKT RARNE, a.s., Bratislava - Atdémové elektrarne Bohunice,
zavod Jaslovské thunice
919 31 JASLOVSKE BOHUNICE

2. ldentifikaéné ¢&islo
35 829 052

3. Sidlo
Slovenské elektrame, a.s.
Hraniéna 12
827 36 Bratislava

Il. ZAKLADNE UDAJE O ZAMERE

1. Nézov
Zvy$enie vykonu blokov jadrovej elektrarne V2 v Jaslovskych Bohuniciach

2, Ugel

Ugelom navrhovanej cinnosti je zvySenie ekonomickej efektivnosti prevadzky
jestvujucej Jadrovej elektrarne V2 (dalej len ,JE V2) pri zachovani jej celkovej
bezpecénosti. Prostrednictvom modernizacie jadrovej elektrarne sa zabezpeéi zvysenie
vykonu blokov V2 na 107% + 2 % nominalneho vykonu reaktora. Vyuziju sa existujice
vykonové rezervy elektrarne, ktoré sa nachadzaju v reaktoroch a v dalich &astiach
technickych zariadeni, tvoriacich st&ast systému JE V2 a nevyuZivanych doteraz z
roznych pricin. Po realizovani bezpe&nostnych a prevadzkovych vylep$eni budu tieto
vykonoveé rezervy este zvysené.

3. Uzivatel
Slovenské elektrarne, a.s., Bratislava
Atémové elektrarne Bohunice, zavod Jaslovské Bohunice, 919 31 JASLOVSKE
BOHUNICE

4. Umiestnenie
Aredl JE V2 sa nachadza vo vychodnej &asti komplexu jadrovych zariadeni SE, a.s.,
Atémova elektrarefi Bohunice, zavod Jaslovské Bohunice. Cely komplex elektrarni ma
spoloCné vonkajsie oplotenie a su v fiom umiestnené: vyradovana elektrareri A1, elektraren
V1 so star§im reaktorom typu 230, elektrarefi V2 s reaktormi typu 213. Komplex elektrarni



je situovany na katastralnom Gzemi obci Pecefiady a Jaslovské Bohunice v Trnavskom
kraji.

5. Termin zacatla a ukonéenia &innosti
Realizécia navrhovanej innosti predpoklada etapizéciu ¢asovej postupnosti prac:

l. etapa. rok 2002 az 2004  ulohy modernizacie, optimalizacie prebiehajuce
bez zvySovania vykonu

Il. etapa rok 2004 az 2008

Ill. etapa rok 2008 az 2010

6. Struény opis technického a technologického rie$enia

JE V2 bola uvedena do prevadzky cca vroku 1985, pocas uplynulych 20 rokov
vyrobila a dodala do siete viac ako 91 TWh elektriny, ¢o predstavuje cca 4 rodnl spotrebu
elektrickej energie celého Slovenska. JE V2 je zariadenie s dvomi blokmi tlakovodnych
reaktorov VVER 440 MW, typu V213. Vyrobu elektrickej energie v jednom bloku Zabezpeduju
dva turbogeneratory po 220 MWe.. V konednom ddsledku elektrareri vyprodukuje 2 x 440 MW,
¢o predstavuje celkovy elektricky vykon 880 MW.. PouZivanym palivom elektrarne je mieme
obohateny uran. V aktivnej zéne reaktora sa riadenou jadrovou reakciou &tiepia jadra uréanu,
vznika velké mnozstvo tepla, sprevadzané radioaktivnym Ziarenim. Tepelny vykon kaZdého
bloku je 1 375 MW.

Zakladné zariadenia primarmych okruhov obidvoch blokov st umiestnené v
hermetickych boxoch hlavného vyrobného bloku (dalej len ,HVB"). V&é&Sina zariadeni
pomocnych systémov primarneho okruhu je tieZ umiestnend v hermetickych boxoch HVB.

V' zaujme zvySovania bezpeénosti jadrovych zariadeni boli v ramci pripravy
navrhovanej €innosti vyuZité skisenosti z prevadzky blokov JE V2, z opatreni vykonanych na
dalSich 17 prevadzkovanych blokoch typu VVER 440/213 v $iestich Statoch, ako aj zo zéverov
a odporGcani Medzindrodnej agentury atémovej energie (dalej len +MAAE®). MAAE ma pre
tento typ elektrarni vypracovany a zrealizovany program s cielom vySpecifikovania
prevadzkovych a inych bezpeénostnych problémov blokov VVER. Zavery a odporuéania
programu boli spolu s dal$imi projektmi a cielenymi auditmi expertov MAAE akceptované ako
podklad pre pred projektovu pripravu rozsirenia vykonu JE V2.

Objekty JE V2, ktoré budi dotknuté navrhovanou &innostou zvysenia vykonu blokov

technologicky su:
Hlavny vyrobny blok, predstavuje budovu reaktorov s parogeneratormi, uloZenymi
horizontalne symetricky okolo 3achty reaktora. Budova HVB ma osadené zéklady v hibke
6,5 m pod terénom, najniZSie su uloZené nadrze odpadovych véd na kéte 10,5 m pod
terenom. Hermeticka zéna okolo Sachty reaktora vyUstuje do vezi mokrej kondenzacie, tzn.
do barbotazneho systému. Sugastou HVB je ventilaéné centrum, ktorého Glohou je ventilacia
a klimatizacia primarneho okruhu,

V trojpodlaznej budove pomocnych prevédzok sa, podla prevadzkového poriadku
zariadenia, ukladaju radioaktivne odpady, st tu umiestnené stanice &istenia radioaktivnych
medii a uzol pripravy reagentov.

Objekt strojovne je Cistou zonou kde su umiestnené turbogeneratory, potrubné
systémy, riadiace centrum, dielne, skladovacie priestory a dalsie prevadzky.

V prevadzkovej budove, ktord nadvazuje na hlavny vyrobny blok, su umiestnené
prevadzky a zariadenia, ktoré stvisia priamo s vyrobnym procesom,.

Hlavné technické parametre reaktorového bloku za prevédzky na nominélnom vykone su:

Tepelny vykon reaktora 1375 MW
Stredna teplota chladiva PO 2850 C
Teplota na vystupe z reaktora 2970 C
Teplota na vstupe do reaktora 268° C
Pracovny tlak v prim. okruhu 12,26 MPa
Celkovy pocet kaziet v reaktore 349



Ztoho: - podet palivovych kaziet 312
- pocet kaziet havarijnych, riadiacich

a kompenzaénych (HRK) 37
Zavazka uranu v aktivnej zéne 42 ton
Dosahované vyhorenie paliva cca 30 000 MWdni/t uranu
Prietok chladiaceho média cez reaktor 43 000 m>*hod
Pracovny tlak v hlavnom parnom kolektore 4,5 MPa
Elektricky vykon 1 turbogeneratora 220 MW
Elektricky vykon bloku 440 MW

Modemizaciou sa zefektivnia niektoré zariadenia a Casti systémov JE V2. Zvysenie
tepelného vykonu sa dosiahne vplyvom prevadzkovych a bezpeénostnych vylepseni,
prostrednictvom novych technologickych riesent, umoZriujacich prihrievanie pary, zmenu v
obohateni palivovych ¢&lankov, ako aj zvySenim presnosti merania vnitroreaktorovych
parametrov (tzn. systémov kontroly, systémov riadenia, dozimetrickych systémov, inovaciou
systémov vzduchotechniky.., ).

Navrhovatel mieni vyhladovo zvysit' objem vyroby elektrickej energie 07 % + 2 %
suc¢asneého nominaineho vykonu reaktora, priom uvedené 2 % predstavuji mozny rozptyl
vykonu z hladiska regulacie a merani. Samotna zmena bude realizovana etapovite: v prvej
etape na 102 % Nnom (r. 2004); v druhej etape na 104 % Noom (r. 2008) a v tretej etape na 107
% Nnom (r. 2010). Okrem rozdielov v nominalnom vykone ma kaZda etapa svoje Specifické
podmienky a ciele, ktoré budu v maximalnej miere eliminovat moZné rizik4 celého procesu
a zabezpecia tak vysoku kvalitu a akceptovatelnost &innosti.

PredloZené varianty navrhovanej éinnosti:

Nulovy variant — predstavuje prevadzku JE V2 bez zvy$enia vykonu, vyZiada si modernizaciu
a optimalizaciu chodu niektorych zariadeni a &asti systémov na droven identifikovanych
odchyliek od sG&asnych noriem a zvySenych poZiadaviek na bezpe&nost a seizmick
odolnost’ prevadzky jadrovej elektrarne. Optimalizacia a racionalizacia chodu jestvujlcej
prevadzky predpoklada vyuZitie opodstatnenych rezerv zariadeni, podpori nahradu
doZivajlcich a bezpeéne neprevadzkovatelnych zariadeni. Udrzanie prevadzky bloku, bez
zvysenia vykonu na obdobie rokov 2002 — 2008, predpoklada naklady 12 miliard Sk.

Porovnadvaci variant - uvazuje s realizaciou prvych dvoch etép /. etapa a /l. etapa (2002-

2008) v ramci navrhovanej &innosti. Predstavuje zvysenie vykonu turbin bloku JE V2 na

104 % s odchylkou + 2 % tzn.:

a. zvySenie G&innosti o mozny rozptyl z hladiska vykonu merania a regulacie pouZitim
nového typu paliva s profilovanym obohatenim:

b. optimalizaciou parametrov sekundarneho okruhu pri nominalnom vykone reaktora;

c. zvySenim chladenia, ktoré sa dosiahne vymenou rurok hlavného kondenzatora.

Porovnavaci variant predpoklada zvysenie nakladov oproti nulovému variantu (tzn. 12 miliard

Sk) o cca 800 miliénov Sk.

Navrhovany variant, ktory uvazuje aj s realizaciou ///. etapy (2008-2010): po&ita so zvy3enim
vykonu bloku JE V2 na perspektiviu cielovi hodnotu 107 % s odchylkou + 2 % stidasného
nominalneho vykonu vdaka realizacii optimalnych opatren( hlavne sekundarneho okruhu so
zameranim na modernizaciu niektorych jeho zariadenf a rekon&trukciu turbin. Rekon&trukcia
hlavnych cirkulaénych Gerpadiel a parogeneratorov sa pri lll. etape nepredpoklada. Dotyka sa
predovSetkym modifikacie turbogeneratorov vratane separatorov a prehrievadov pary,
modifikdcie generatorov, blokovych transforméatorov a transformatorov vlastnej spotreby
a modifikacie vezi cirkula¢nej chladiacej vody.

Navrhovany variant predpoklada naklady vo vySke cca 1,1 miliardy Sk.

Predpokladané celkové naklady, v rokoch 2002 — 2100, na realizaciu zvy3enia vykonu
bloku JE V2, seizmické zdokonalenie a bezpeénostné vylepSenie budl predstavovat sumu
uhrnne cca 13,1 miliardy Sk. Samotné zvy$enie vykonu bloku JE V 2 na cielovi hodnotu
107 % s odchylkou + 2 % bude z toho vyZadovat hodnotu cca 1,9 miliardy Sk.



. Na .uréenfe nakladov bude v &ase realizacie stavby potrebné uvaZovat, pre vietky
varianty, s inflanym nérastom investiénych nakladov v rozsahuy cca 7% rocne,

ill. OPIS PRIEBEHU POSUDZOVANIA

1. Vypracovanie spravy o hodnoteni

Spravu o hodnoteni vplyvov navrhovanej &innosti na Zivotné prostredie ,Zvy$enie
vykonu blokov jadrovej elektrame V2 v Jaslovskych Bohuniciach" (dalej len ,sprava o
hodnoteni“) vypracovala, v rozsahu uvedenom v prilohe €. 3 zakona &. 127/1994 Z. 7. v zneni
neskor$ich predpisov, spolo&nost Vyskumného ustavu jadrovych elektrarni v Trnave, a.s. —
inZinierska, projektova a vyskumna organizacia. Koordinatorom spracovatelského kolektivy
bol RNDr. Jozef MORAVEK, CSc.

2. Posudenie spravy o hodnoteni a predloZenie stanovisk

Sprévu o hodnoteni podfa § 15 ods. 1 zakona prediozil navrhovatel na Ministerstvo
Zivotného prostredia SR (dalej len ,MZP SR") 31. juna 2004. Sprava o hodnoteni bola
spracovana v nulovom variante a v dvoch variantoch rieSenia navrhovanej &innosti.

Nasledne MZP SR zaslalo spravu o hodnoteni na pripomienkovanie podla § 16 ods. 1
zékona Udastnikom procesu posudzovania. Dotknuté subjekty podlfa § 18 ods. 1 zékona
dorugili na MZP SR k sprave o hodnoteni nasledujice pisomné stanoviska:

Ministerstvo hospodarstva SR, sekcia vyrobnych a sietovych odvetvi, odbor

energetickej politiky (list ¢. 993/2004-210, zo dria 18. 6. 2004)

konstatuje, Ze existuje trvaly tlak na efektivitu investicii a predpokladaju sa dalsie naraky na

vykony v elektrizaénej stistave Slovenska.

Realizécia stavby bude predstavovat mieme zvySen( zataz na Zivotné prostredie lokality.

Vzhladom na ekonomické porovnanie variantov rieSenia, zabezpecenost vyroby elektrickej

energie asuvazenim dopadov na Zivotné prostredie ako aj istoty obyvatelov regionu

odpor(¢a realizaciu variantu zvysenia vykonu blokov JE V2 na 107% + 2% Nnom.

Ministerstvo Zivotného prostredia SR, odbor environmentéinych rizik (list & 378/2004-

6.4, zo dria 21. 6. 2004)

nema z hladiska pdsobnosti odboru k navrhovanému riegeniu stavby pripomienky.

Urad verejného zdravotnictva SR, hlavny hygienik SR (list & HHSR/9425/2004/

SOZPZ, doruceny diia 26. 7. 2004)

vyjadruje spokojnost so zohfadnenim pripomienok UVZ SR k zameru. Predpoklada, ze

zvySenie vykonu jadrovej elektrarne V2 nebude zavaznym spdsobom zvySovat zataz

Zivotného prostredia a vplyvat na zdravie obyvatelov pri rekon&trukcii, pocas normalnej

prevadzky ako aj pri analyzovanych havarijnych stavoch. V stlade so zavermi spravy sa

odporica prijat variant zvysenia vykonu na 107%+ 2% Nnom. Urad si vyhradzuje postdenie

v ramei schvalovacieho konania k vydaniu prislusnych povoleni.

Néarodny inSpektorat prace, odbor inSpekcie prdce v JEZ a normalizécie (list & 1505-

2,55/2004/81, zo dna 5. 7. 2004)

pozaduje doplnit dalSie dokumentécie, v ramci povolovania stavby, o vypodet normativov,

upravujucich posudzovanie suladu budticej rekonstrukcie s platnymi pravnymi predpismi

v oblasti bezpec¢nosti technickych zariadeni a ochrany zdravia pri praci.

Nema k navrhovanej stavbe Ziadne zasadné pripomienky.

Pripomina, Ze v dal$ich materidloch pri vypracovani dokumentacie ,Narodny in3pektorat

prace” poZaduje pri spracovani ,Opatrenf navrhnutych na prevenciu, eliminaciu, minimalizaciu

a kompenzaciu vplyvov na Zivotné prostredie” vychadzat aj z poZiadaviek predpisov:

e zakon NR SR & 330/1996 Z. z 0 bezpeénosti a ochrane zdravia pri praci v zneni
neskorSich predpisov;

e vyhlaska SUBP &. 66/ 1989 Zb. na zaistenie bezpeénasti technickych zariadeni v jadrovej
energetike v zneni vyhlasky SUBP &. 31/1991 Zb.

e vyhlaska MPSVR SR &. 718/2002 Z. z. na zaistenie bezpe&nosti a ochrany zdravia pri
praci a bezpeénosti technickych zariadeni;



e vyhld8ka SUBP ¢&. 374/1990 Z. z. o bezpeénosti prace a technickych zariadeni pri
stavebnych pracach.

Urad Jadrového dozoru SR, Trnava (list ¢. 1493/607/310-217/2004 Hl, zo diia 9. 7. 2004)
poZaduje doplnit, v daldich stuprioch projektovej dokumentacie podla osobitnych predpisov

pre terajsi stav JE s najvy3sim zamyslanym vykonom.

PovaZuje venovat velk( pozornost’ hodnoteniu dopadu intenzivnych vibracii na integritu
stavebnych konstrukcif, respektive jednotlivych komponentov JE pri demontaznych a buracich
pracach.

Upozoriiuje, ze je potrebné reSpektovat’ aktualne platnu legislativu. V sprave v zozname
platnych predpisov chyba vyhlaska UJD SR & 317/2002 Z. z. o poZiadavkach na systemy
kvality drZitefov opravneni a o zmene a doplneni vyhlasky UJD SR & 87/1999 Z. z. 0 odbornej
spOsobilosti zamestnancov jadrovych zariadeni, ktora upravuje poZiadavky na system kvality
prevadzkovatelov jadrového zariadenia pri zmenach (teda aj pri modernizacii) jadrového
zariadenia,

Podporuje vysledny ciel modernizaéného programu z hladiska bezpecdnosti blokov ak budu
dosiahnuté v sprave deklarované ciele.

Konstatuje, ze pri dodrZani principov jadrovej a radiacnej bezpeénosti bude mat zvysenie
vykonu blokov JE V2 nepatrny dopad na Zivotné prostredie v porovnani so sti¢asnym stavom.

Obvodny drad v Trnave, odbor krizového riadenia (iist & A2004/07331, zo
dna 2. 8. 2004)

nemé z hladiska potrieb civilnej ochrany voé&i realizacii navrhovanej &innosti Ziadne
pripomienky ani poZiadavky.

Krajské riaditel'stvo Hasiéského a zachranného zboru v Trnave (list &. KRHZ-837/0PP-
2004, zo diia 22. 6. 2004)

nema k realizacii stavby pripomienky.

Obvodny drad pre cestni dopravu a pozemné komunikdcie v Trnave (list &
A/04/02126/Ja, zo dria 10. 6. 2004)

konstatuje, Ze navrhovanou &innostou nie su dotknuté cesty, ktorych $tatnu spravu vykonava
a nema Kk nej pripomienky.

Krajsky stavebny urad v Trnave, odbor stavebného poriadku (list &. KSU-OSP-529/04/Ec-
A, zo dria 3. 8. 2004)

predloZil siborné stanovisko za jednotlivé odbory

Statna sprava na tuseku oddelenie stavebného ponadku, usek tizemného planovania
pripomina, Ze navrhovana &innost nie je vrozpore so zavaznou &astou Uzemného planu
velkého Gzemného celku Trnavsky kraj. Konstatuje, 2e z hladiska viastnych sledovanych
zaujmov nema k realizacii stavby pripomienky.

Statna sprava na tseku vodnej spravy

konS$tatuje, e navrhovana &innost (zvySenie vykonu) nespésobi z hladiska ochrany véd
zvySenie ukazovatelov zvyskového znegistenia v podzemnych a odpadovych vodach a prijaté
opatrenia st postadujlice na zabezpeéenie dodrzania schvalenych limitov.

Statna sprava na useku ochran y ovzdusia

kondtatuje, Ze z pohladu ochrany ovzdusia realizaciou navrhovanej ¢innosti nevznikne novy
stredny a velky zdroj znegistenia ovzdusia. Emisie z jestvujicich zdrojov nebudu navrhovanoy
Cinnostou ovplyvnené.

Statna sprava na tseku odpadového hospodarstva

poZaduje doplnit, v dal$ich &astiach dokumentacie na stavebné Gcely, z hladiska tvorby
odpadu druh a kategérie odpadu, ich mnozstvo a sposob nakladania podla vyhlagky MZP SR
¢. 284/2001 Z. z., ktorou sa ustanovuje Katalég odpadov v zneni neskor&ich predpisav.
Upozoriiuje tieZz na skutodnost, Ze podla zakona ¢&. 223/2001 Z. z. o odpadoch dodasna
skladka v Niznej nie je povolena.

Statna sprava na useku ochrany prirody a tvorby krajiny



konstatuje, Ze realizacia navrhovanej ¢innosti nebude mat' Ziaden negativny vplyv na §truktdru

a vyuZivanie iscenériu krajiny. Chranené Gzemia a Uzemny systém ekologickej stability

dotknutého Gzemia nie je ohrozeny.

Upozoriiuje na nezrovnalosti v sprave, Ze:

® historicky park v Jaslovskych Bohuniciach nie je chranenym tzemim podfa zakona NR SR
€. 543/2002 Z. z. 0 ochrane prirody a krajiny;

e potok Blava a Dubovsky potok nie su pripravované na vyhlasenie za chranené uzemia.

Statna stavebna spréva, odbor stavebného poriadky- konstatuje, Zze nema k navrhovanej

¢innosti Ziadne pripomienky.

Obvodny drad Zivotného prostredia v Trnave (fist é. G2004/01328/ZP/So, zo dria 2.

8. 2004)

predloZil siborné stanovisko za jednotlivé useky Zivotného prostredia

Usek $tatnej vodnej Spravy

pozaduje dodrzat ustanovenia zakona €. 364/2004 Z. z. 0 vodach o zmene zakona SNR

€. 327/1990 zZb. O priestupkoch v zneni neskorsich predpisov,

poZaduje dodrzat predpisani mieru Cistoty odvadzanych odpadovych vdd z hladiska obsahu

neradioaktivnych a radioaktivnych polutantov;

poZaduje zabezpedit splnenie limitnych hodnét ukazovatelov znecistenia odpadovych vé6d

a osobitnych véd vypuastanych do povrchovych vad podia NR SR &. 491/2002 Z. .

poZaduje v plnej miere reSpektovat' pripomienky a poZiadavky spravcu dotknutych vodnych

tokov.

usek $tatnej spravy odpadového hospodarstva

konstatuje, ze v ramci prevadzky zariadenia je zmluvne zabezpetené zhodnocovanie

a zneSkodriovanie vznikajticich neradioaktivnych odpadov

Suhlasi s rieenim odpadového hospodarstva uvedeného v sprave, nakolko je spracované

podla ustanoveniami zakona &. 223/2001 7. z. o odpadoch a o zmene a doplneni niektorych

zakonov v zneni neskorsich predpisov, kon$tatuje, Ze na radioaktivne odpady sa vy$sie

uvedeny zakon o odpadoch nevztahuje.

usek Statnej sprévy ochran y ovzdusia

nema pripomienky vzhladom na to, Ze ochranu ovzdusia sQvisiacu s prevadzkou JZ riesi

zékon FZCSSR ¢&. 28/1984 Zb. o Statnom dozore nad jadrovou bezpetnostou jadrovych

zaradeni.

usek Statnej spravy ochran y prirody a Krajiny

upozorriufe na potrebu dodrzania ustanovenia zakona NR SR &. 543/2002 Z.z. o ochrane

prirody a krajiny, pretoZe na dotknutom tzemi zakona NR SR &. 543/2002 Z.z. plati I. stupery

uzemnej ochrany prirody a krajiny.

Kon$tatuje, Zze v zaujmovom (zemi sa nenachadza chranené Uzemie podfa menovaného

zakona.

Spresriuje opétovne Gdaje hodnotiacej spravy, pokial ide o park v Jaslovskych Bohuniciach

s tym, Ze bol ako chranena prirodna pamiatka zruSeny v roku 2002,

Upozorriuje na skutoénost, Ze za chranené sa povazujl aj v8etky druhy volne Zijacich vtakov

prirodzene sa vyskytujucich na europskom uzemi EU,

usek $tatnej spravy manazmentu environmentalnych rizik

poZaduje v pripade ak by zvyenim vykonu blokov JE V2 priglo k zmene mnoZstva poZiarnych

charakteristik alebo druhu pritomnych vybranych nebezped&nych latok, ktoré by mohli

znamenat' zmenu zaradenia podniku, prevadzkovate! je povinny preverit' spravnost zaradenia

podniku a postupovat podla § 4 ods. 9 zdkona &. 261/2002 Z.z. o prevencii zavaZnych

priemyselnych havarii a o zmene a doplnenl niektorych zakonov.

Odporica realizovat variant zvySenia vykonu na 107%+2%, zapracovat' jednotlivé

pripomienky jednotlivych tsekov odboru Zivotného prostredia do projektovej dokumentacie

pre Uzemné a stavebné konanie.

Obec Jaslovské Bohunice (list zn. OcU/1866/2004, zo diia 30. 11. 2004)

Menom starostu obce, Petra Rysku, vyjadruje svoj postoj k navrhovanej ¢innosti nasledovne:

e Trva opdf na svojom nazore, 3e v oblasti jadrovych zariadeni je proces posudzovania
jednotlivych navrhovanych &innosti bez schvalenych ,Predbeznych bezpecnostnych



sprav’ nepodloZenym rétorickym cvienim. Vysledné dokumenty z procesu vidi ako
formalne a poskodzujlice zaujmy obce. Vyplyva to pravdepodobne z nedobytnosti
kompenzacnych opatreni nad rdmec prislusnych ustanoveni zakona NR SR & 254/1994
Z. z. o Statnom fonde likvidacie jadrovoenergetickych zariadeni, v zneni neskorgich
predpisov od prevéadzkovatela jadrovej elektrarne.

® NestotoZriuje sa s tvrdenim, ze realizované &innosti v areali jadrovej elektrarne su iba
bezvyznamnym prispevkom radiacie do jestvujlceho radiaéného stavu v lokalite.

* Domnieva sa, Ze v radmci realizacie viacerych investiénych akeif, iniciovanych
prevadzkovatelom jadrovej elektrarne, tieto predstavovali najvy3si stuperi rizikovosti,
nebezpecnosti nasledkov na Zivot a rozvoj obyvatelstva dotknutych obci, pri¢om neboli
seriozne, objektivne zhodnotenie ich vplyvy s ohladom na spdsob kompenzacil.

e PoZaduje vramci realizacie navrhovanej ¢innosti preinvestovat v oblasti Zivotného
prostredia a na Uzemi obce Jaslovské Bohunice hodnotu vo vyske 3 % navrhovanych
investicnych prostriedkov na ,ZvySenie vykonu blokov JE V — 2" a to ako kompenzaéné
opatrenie uréené izemnou samospravou.

3. Prerokovanie spravy o hodnoteni s verejnost'ou a zavery prerokovania

Navrhovana cinnost bola podia § 17 ods. 2 a ods. 5 zakona prerokovana
s verejnostou na jednom spoloénom verejnom prerokovani. Termin a miesto konania
verejneho prerokovania spravy o hodnoteni oznamili dotknuté obce verejnosti v mieste
obvyklym spésobom — 0znamom na vyvesnej tabuli a v miestnej tlagi.

Na verejné prerokovanie boli pozvani okrem verejnosti a ob&anov dotknutych obci
MalZenice, Rado$ovce, Ratkovce, Zlkovce, PeCefady, Velké Kostolany, Nizn&, Dolné
Duboveé, Katlovce, ako aj zastupcovia Ministerstva Zivotného prostredia SR, Ministerstva
hospodéarstva SR, Uradu jadrového dozoru SR, Hlavného hygienika SR, Krajského Gradu
v Trnave, Obvodného Uradu Zivotného prostredia v Trnave, Regionalneho uradu verejného
zdravotnictva v Trmave, Uradu Trnavského samospravneho kraja, Obvodného uradu pre
cestni dopravu a pozemné komunikacie v Trnave, Obvodného dradu Trnava, odbor
krizového riadenia v Trnave, Krajského riaditelstva Hasiéského a zachranného zboru v
Trnave aj navrhovatela, Slovenské elektrarne a.s., - JE V2 zavod, Jaslovské Bohunice spolu
so spracovatelom spravy o hodnoteni.

Verejné prerokovanie spravy o hodnoteni sa konalo diia 16. novembra 2004
v Spolo¢enskom dome v Jaslovskych Bohuniciach.

Na zaklade dohody, navrhovatela a zastupcov dotknutych obci, rokovanie otvoril a
viedol starosta obce Jaslovské Bohunice p. Peter Ry$ka. V rdmci rokovania sa na zaklade
vznesenych otazok spresnil pojem jadrového zariadenia a konstatovalo sa, Zze navrhované
zvySenie vykonu nebude mat' vplyv na cenu tepla a zasobovanie teplom z jadrového zdroja
pre odberatelov mimo jadrovej elektrarne.

Medzi starostami obci a obyvatelstvom na jednej strane a prevadzkovatelmi jadrovych
elektrami Bohunice na strane druhej existuje dihodobo urité napatie, prakticky od pociatku
prevadzky jadrovej elektrarne, ktoré vyplyva z presvedéenia ob&anov avedenia obci, Ze
prevadzkovatel by mal poskytovat obyvatelstvu podstatne vy$Sie kompenzacie, ako na
zaklade platnych predpisov a Gzusov poskytuje dosial. Tato skutoénost sa prejavuje na
kazdom z verejnych zasadnuti pri prerokovavani zamerov vystavby alebo inych vysledkov
Cinnosti v uvedenych elektrariiach. Obce pritom ocefiuju pozitiva existencie a prevadzky
jadrovych elektrarn( v Jaslovskych Bohuniciach na zamestnanost i rozvoj obcf a infrastruktiry
regionu, ale na zaklade poznatkov zo Studijnych ciest ich zastupcov, predovéetkym do
Franctzska, su presvedcené, Ze Uroven kompenzacii na Slovensku nie je dostato¢na a mala
by byt vyrazne upravena smerom nahor.

Uvedené vyhrady boli vznesené i na tomto prerokovani s poukazom na skutotnost, Ze
sa ,nenavrhuji a neukladaju prakticky Ziadne kompenzacné postupy“.  Namietka zo strany
vedenia obce Jaslovské Bohunice poukazovala na nedostatodné spracovanie vplyvov
navrhovanej &innosti, vyudstujucich do nedostato¢nej kompenzacie narG$ania majetku
ob&anov, naruSovania kvality a pohody Zivota v dzem. Opakované stanoviska obci su
subjektivne opodstatnené v konkrétnom prostredi pri hladani akceptovatelnosti vychodisk a



rieSeni podas dihodobého vztahu s vlastnikom jadrovych elektrarmi. Vyhrady obci viak podla
Spracovatela posudku podla § 19 zakona &. 127/1994 7. 2. nemaju konkrétny vztah
k posudzovanému navrhu na zvySenie vykonu blokov V2, a aj preto neodpori¢a v tomto
zmysle otvarat' otdzku kompenzaénych opatreni. Navrh modernizacie zariadeni elektrarne
V2, ktorého stéastou je zvy3enie vykonu blokov je vyznamnym opatrenim pre redukciu rizik
havarii a inych mimoriadnych prevadzkovych stavov elektrarne. Tuto skuto&nost' verejnost’
akceptovala.

Sucasne viak treba poukazat' na opravnenost stanovisk obci, ktoré v zmenenych
podmfenkach financovania a zmenach v pristupe k podpore subsidiarity rozhodovania na

Zastupca MH SR na otazku zavaznosti prijatych povinnost prevadzkovatela v pripade
zmeny vlastnika potvrdil, ze pri privatizacii budl prenesené zavazky na nového vlastnika aj
v predmetnej veci.

Podla § 17 ods. 4 zékona dotknuté obce v spolupréici so zastupcom navrhovatela,
vyhotovili zdznam o verejnom prerokovant, ktory bol doruéeny dia 7. 1. 2005 na MZP SR. K
zapisnici bola pripojena prezencna listina podpisané opravnenym zastupcom navrhovatela a
dotknutych obci a ostatnymi zt¢astnenymi na prerokovani.

4, Ostatné zavazneé stanovisk3, pripomienky a odborné posudky zaslané k sprave o
hodnoteni

Zo strany verejnosti obdrzalo MZP SR k sprdve o hodnoteni v zakonom stanovenej
lehote podfa § 18 ods. 2 zakona neobdrzalo Ziadne stanoviska verejnych zaujmovych skupin,
ob&ianskych zdruzeni alebo obéianskych iniciativ.
Slovenskd agentira Zivotného prostredia, Banskd Bystrica (list ¢. 411/2004, zo dria
14.7.2004)
pripomina, Ze potreba realizécie navrhovanej &innosti vyplynula z poziadavky Uradu
jadrového dozoru SR (Rozhodnutie €. 4/96 a 214/2000 o dal$ej prevadzke blokov JE V2).
Cinnost' povedie k zvySeniu bezpeénosti i seizmickej odolnosti na JE V2 a uskutoéni sa
v existujlcich zariadeniach Jadrového zariadenia Bohunice v JE V2. Funkéné vyuZitie Gzemia
sa nezmeni. Zamer je v stlade s Nariadenim viady SR ¢. 183/1998, ktorym sa vyhlasuje
zavazna ¢ast' izemného planu velkého uzemného celku Travsky kraj.
Konstatuje, Ze realizacia zvySenia vykonu blokov JE V2 bude znamenat’ mierne zvy$enu
zataz Zivotného prostredia, ktora pri celkovych aktivitach JZ Bohunice v tizem| bude prakticky
nepostrehnutelna. V prevadzke, vzhladom na stanovené limity vypusti, vplyvy vsetkych troch
variantov na Zivotné prostredie budu totoZzné. Nové rizikd pre obyvatelstvo sposobené
realizaciou zvysenia vykonu blokov su v porovnani s rizikami, ktoré st charakteristické pre
sucasny stav, nevyznamné.
Odportica ako najvhodnejsi variant so zvySenim vykonu bloku na 107 % + 2% sticasného
nominalneho vykonu*, ktorého realizcia najefektivnejsie zhodnot( prostriedky vynaloZené na
modernizaciu JE V2
Posudok podla § 19 ods. 2 zékona a na zaklade poverenia MZP SR (listom zn. 2038/04-
1.6/hp, zo diia 16. 1. 2005) vypracoval Ing. Alexander Dario, zapisany v zozname odborne
spodsobilych 0sdb pod & 272/99 — OPV, podla vyhlasky MZP SR ¢&. 52/1995 Z. z. o Zzozname
odborne spdsobilych 0s6b na posudzovanie vplyvov &innosti na Zivotné prostredie.
Menovany, s odvolanim sa na rozsah navrhovanej €innosti, vyuzil moZnost podla zakona a
pisomne poZiadala MZP SR o predlZzenie Easového priestoru na vypracovanie posudku
z dvoch na Styri mesiace. Posudok a navrh zavere¢ného stanoviska spracoval na zaklade
predloZenej spravy o hodnoteni, konzultacie s navrhovatelom, zaznamu 2z verejného
prerokovania (§ 17 ods. 4 zakon ), doruc¢enych pisomnych stanovisk od jednotlivych
subjektov procesu posudzovania (§ 18 zakona), vyziadanych doplfiujucich podkladov,
prisluSnych pravnych predpisov a noriem, ako aj osobnej prehliadky lokality.
Spracovatel posudku odporuéil ako optimalne riesenie navrhovanej ¢&innosti Navrhovany
variant, ktory uvaZuje s realizaciou vSetkych troch etap predpokladaného zvySovania vykonu.



Poéita so z’v~y§en'fm vykonu bloku JE V2 na perspektivnu cielovid hodnotu 107 % s odchylkou
+ 2 % stéasného nominalneho vykonu vdaka realizacii optimalnych opatreni hlavne

napriek najvy$$im nakladom.

Konstatuje, %e variant predstavuje zvySenie ekonomickej efektivnosti prevadzky pri zachovani
bezpeénosti prevadzky. Je stdastou Spracovaného ,Bezpe&nostného konceptu pre
modemizéciu a zvy$ovanie bezpeénosti JE V2* a v ramci komplexnej tlohy ,Modernizacia
a zvysovanie bezpednosti JE V2* boli postidené technické moznosti zvy$enia vykonu blokov.
Prit_o:jn sa preverili existujice kapacitné rezervy a dopad ich vyuzitia na technické poZiadavky
zariadeni.

IV.CELKOVE HODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI

Na zéklade podrobného hodnotenia vSetkych predloZenych podkladov, pripomienok a
vyjadreni zainteresovanych subjektov posudzovania, vyplynulo nasledovné zhodnotenie
predpokladanych vplyvov ¢innosti na Zivotné prostredie.

Da sa konstatovat, Ze charakter krajiny v regiéne okolia aredlu JE EBO, je vyvojom
predchadzajiceho hospodarenia dihodobo vyrazne zmeneny predovietkym vplyvom
intenzivnej polnohospodarske; vyroby a dal§imi civilizagnymi  vplyvmi. NajzavaZnej$im
dosledkom tohto posobenia su zmeny v pddnom a horninovom prostredi. ZniZovanim
mnozstva aplikovanych pesticidov a priemyselnych hnojiv ustdpil rad
problémov. Dominantnou zataZou sa v tomto smere stavaju velkochovy hovadzieho dobytka
a osipanych. Dal$imi zdrojmi znegistenia Zivotného prostredia su energetické a technologické
zariadenia v SirSom okoli.

NajdoleZitejSimi zdrojmi znegistenia a ovplyviiovania kvality horninového podlozia, ovzdusia,
podzemnych a povrchovych véd zostava v lokalite jadrova elektrarel v Jaslovskych
Bohuniciach, ktora v Gzemi pbésobi beZnymi emisiami a odpadmi s moznostou ich pripadnej
kontamindcie prostredia radioaktivnymi latkami.

Z hladiska zabezpecenia urbannych funkcii st v lokalite probléemy v stvislosti s prevadzkou
zariadenf ob&ianskej vybavenosti a sluZieb, menovite v Jaslovskych Bohuniciach, ktoré st len
Ciastoéne plynofikované. Okrem Jaslovskych Bohunic Vv regione absentuje dobudovanie
kanalizacie, ktord by zabranila prenosu  kontaminantov  z presakujiicich Zimp do
potravinového retazca.

V slvislosti so zamerom zvysenia vykonu blokov JE V2 bolo vykonané rozsiahle

posudenie vplyvov &innosti v priebehu pripravy vystavby, samotnej vystavby a naslednej
prevadzky na existujuci stav zivotného prostredia v lokalite a v $irSom regicne.
Posudzovanie vplyvov radiacnej zataZe sa opiera o vysledky rozsiahleho monitorovania, ktoré
prebieha v niekolkych urovniach. Na 24 staniciach sa monitoruijt aerosoly pricom sa
vyhodnocuja aktivity cézia, stroncia a pluténia. Naprosta vacsina merani je pod uroviiou
meratelnosti.  Rovnaké vysledky s pri  merani spadov. Zistené vysledky
gamaspektorskopickej analyzy mlieka na pritomnost’ umelych radionuklidov a zistovanie
radioaktivity pitnych a povrchovych véd su hlboko pod normovanymi hodnotami a iba
v jedinom pripade — studiia v Katlovciach — boli (v roku 2002) namerané hodnoty zrovnatelné
s Uroviou normovanych povolenych hodnét.

Vplyv na povrchové a podzemné vody

Odpadové vody z elektrarme V1 a V2 a gast odpadovych vdd z elektrarne A1 st odvadzané
potrubnym systémom Socoman. Nezneéistené zraZzkové vody zaredlu sa odvadzaji
povrchovym kanalom Manivier. K prekrogeniu limitoy vypusti radioaktivnych latok nedochadza
v Ziadnom zo sledovanych ukazovatefov. Uplné percentuaine premietnutie zvy$enia vykonu
JE V2 do objemu vypustanych odpadovych véd by znamenalo zvysenie zo stcasnych 143
l.s" na 163 I.s". Stym sa viak nepocita s ohfadom na optimalizaciu chody a modernizaciu
zariadeni. Podstatne va&si vplyv na situdciu bude mat odstavenie prevadzky JE V1, &m
poklesne odber véd vo Vahu occa 20 mil. m3.r! a dojde k umernému poklesu objemu
vypustanych odpadovych véd.



Na zaklade informéacil z dihodobého monitoringu hydrosféry mozno konstatovat, Fe existujluce
radioaktivne zneéistenie podzemnych véd v oblasti JZ Bohunice, i za maximaine
konzervativnych predpokladov, neméze sposobit' zdravotnd ujmu Ziadnemu jedincovi
z obyvatelstva na urovni, ktora prevysuje hladinu zanedbatelnosti individualneho rizika (10
uSv.rok'). Vetky limitné ukazovatele platnych pravnych prav a medzinarodnych odporaéani
st vy3Sie ako skutoéne namerané hodnoty. Z toho vyplyva, Ze zavaZnost kontaminacie
podzemnych véd je malé a keby sa takato voda Cerpala a vyuZivala, nebola by z radiaéného
hladiska z&vadna.

Monitorovanie podzemnych véd sa vykonava vo vrtoch a sondach v aredli elektrarne A1 (21
monitorovacich objektov), v aredli elektrarne V1 (11 miest) a elektrarne V2 (18 miest).
Podzemné vody v okoli EBO st monitorované na 93 miestach v studniach, sondach a vrtoch
a priamo v obciach vrtmi, kde je mozné vyuzivanie podzemnych vod zo studni na zavlahy, ¢i
dokonca ako pitnej vody.. NajzloZitejSia je situacia pod aredlom elektrarne A1. Pod arealom
elektrare V2 sa namerané hodnoty tricia pohybuju na drovni pozadia — 5 a3 6 Bq.I"

Radiaénd zdtaz obyvatel'stva

v okoli jadrovej elektrarne a zamestnancov, ktori tvoria kritickG skupinu je hiboko (o 4 rady)
pod pripustnymi hodnotami. Pritom najnizSie hodnoty zataZenia u zamestnancov sa dosahuju
dihodobo v prevadzke elektrarne V2.

Neradiacné vplyvy komplexu elektrérni v Bohuniciach
na Zivotné prostredie identifikoval proces posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie v troch
zakladnych smeroch:

e Unik odpadového tepla a vodnych par z chladiacich veZi,

® ZzvySenie teplotného potencialu v okoli v désledku teplovodov a plynovodov,

¢ elektromagnetické polia pod rozvodmi elektriny VVN.
Z hladiska environmentalnej tnosnosti hodnoteného Gzemia su dominantné vplyvy
polnohospodarskej Ginnosti, ktoré podstatnou mierou ovplyviuju vyvoj z hladiska horninového
prostredia, pdd, vody, osidlenia a charakteru krajiny. Charakteristickd je vysoka miera
funkéného vyuZitia uzemia na hranici ekologickej Unosnosti s dosiahnutim prahu
nereverzibilnych zmien.
V désledku vplyvov prevadzky elektrérne sa zaznamenali urcit¢ malé zmeny mikroklimy
v oblasti (teplo, vihkost) sezénneho charakteru.
Negativny vplyv,
pocitovany z hladiska Zivotnej pohody obyvatelstva, je v stvislosti s Ginnostou vyvolavany
predovsetkym dopravnymi problémami (hlavne v obciach MalZenice a Jaslovské Bohunice).
Pbsobenie existencie jadrovo-energetického zariadenia na psychiku obyvatelstva je timené
dihoroénym navykom.
Jediny neradiacny vplyv, ktory bude vyplyvat' z realizacie stavby, a ktory budu pocitovat
obyvatelia v okoli elektrarne, bude prenikanie zvySenej prasnosti do zastavanych tzemi, tato
bude spdsobovana prepravou a vystavbou zariadeni zvlast v mimovegetacnych obdobiach a
Vv smere prevazujucich vetrov ked sa na traséch bude situdcia mierne zhorsovat. Tento vplyv
bude asovo obmedzeny na obdobie vystavby, ale z hladiska jeho pésobenia na obyvatelstvo
moéZe byt vyznamny a bude potrebné ho eliminovat dodato&nymi opatreniami.
Vplyv na ovzdusie
Z hladiska wplyvu na ovzdusie bude postupne dochadzat, aj napriek zvy$eniu vykonu
elektrame V2, vo vetkych smeroch k poklesu negativneho vplyvu na Zivotné prostredie. Niz§i
vplyv na Zivotné prostredie bude vyplyvat zo skutodnosti, e sa bude optimalizovat' chod
zariadeni, zniZovat Uniky v désledku modernizacie zariadeni a tie? z toho dévodu, Ze
v uvazovanom obdobi dbjde k odstaveniu blokov elektrarne V1.
Pri nulovom variante by sa realizovali odpori¢ané a poZadované opatrenia, ktoré v koneénom
dosledku povedl k zvy3eniu parametrov ochrany a bezpeénosti a teda k zlepSeniu vplyvu
prevadzok elektrami na Zivotné prostredie. Opatrenia, ktoré predstavuju v sume investicie
takmer 12 mld. Sk by vSak zhorsili ekonomické vysledky elektrarne s moznym vplyvom na
realizaciu dalSich opatreni zmierfiujicich dopady prevadzky na Zivotné prostredie v lokalite
a tiez na pripadné kompenzaéné zasahy vogi okolitym obciam.
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Realizaciou porovnavacieho alebo navrhovaného variantu dbjde predovsetkym k pozitivnemu
efektu ku ciastoénej kompenzacii vynaloZenych investiénych prostriedkov na modernizaciu,
optimalizaciu a rekonétrukciu zariadeni blokov JE V2 a k rieSeniu problémov neexistujucich
vyrobcov niektorych zariadeni starSej konstrukcie. Z procesu postdenia vysiel ekonomicky
vyhodnejsi variant zvy$enia vykonu na drover 107%+2% Nnom.

Environmentéalnym rizikom novej kontaminacie by mohli byt nové Uniky kvapalnych
radioaktivnych, neradioaktivnych odpadov a splagkov prostrednictvom netesnosti v novych
konstrukciach. V trvalej prevadzke sa oakava efekt vylep$enia environmentalneho rizika
v zniZeni doteraj$ich malych tnikov z opotrebovanych a zastaranych zariadeni.

Limity radioaktivnych emisii do ovzdugia sa doteraz pohybuji 0 3 az 4 rady nizSie oproti
povolenym hodnotdm. Po zvy$eni vykonu podfa ktoréhokolvek variantu sa vypuste do
ovzdusia prakticky nezmenia. Navrhovana &innost teda neohrozuje dodrZanie prisnych limitov
v kontaminécii ovzdusia.

Prispevok navrhovanej ¢innosti k radiaénému pozadiu,

ktoré tvori kozmické Ziarenie a gama Ziarenie od pddnych rozptylov a latok obsiahnutych
v ovzdu$i, nebude v désledku zvy3enia vykonu blokov elektrarne V2 identifikovatelny
a nemoZe sa teda prejavit ani signifikantnou hodnotou pri ovplyvneni zdravia obyvatelstva.
Vplyvy na pédu

Zvysenie vykonu blokov V2 nie je spojené s dal$imi narokmi na pédu. Kontaminacia pédy zo
spadu z existujlcich zdrojov bude zanedbatelna a zvy$enie vykonu ma byt z hladiska emisii
i z hladiska vzniku tricia v podzemnych vodach prekryté odstavkou prevadzky JE V1, &im
ddjde k poklesu zataze.

Z hladiska vplyvu na genofond, biodiverzitu alebo krajinu a urbdnny komplex nie je
identifikovany Ziaden zvyseny vplyv na Zivotné prostredie.

Havarijné stavy,

ktoré by mohli spdsobit’ negativne vplyvy na Zivotné prostredie. Posudzovanie rizik havarii pri
zvySovani vykonu blokov sa sustreduje predovSetkym na problematiku rychlejsej tnavy
materialu a mozZnost' rychlejSieho opotrebovania st&iastok. Praca v krajnych podmienkach
moze viest' k zmensovaniu prevadzkovej rezervy zariadeni a technologickych procesov, o by
mohlo znamenat' zvySenie bezpednostného rizika a eventuaine neprijatelné ohrozenie
obsluhy a SirSieho okolia. Tieto otdzky sa rieSia vramci Programu riadenia stamutia
a vysledky st spolu so stanoviskami vyrobcov zariadeni podstatnou sti¢astou schvalovacieho
procesu povolovacich organov. Budl predmetom postidenia technickych a technologickych
akceptacnych podmienok pre realizaciu zvysenia vykonu.

Technické opatrenia zahrnuté do bezpeénostnych systémov budl reSpektovat tvrdé limity
ochrany zariadeni, zamestnancov a obyvatelstva v havarijnych i normalnych prevadzkovych
stavoch. Bezpetnostné systémy su planované s 200 % rezervou a navrhované zvysenie
vykonu cca 0 9 % nevyZaduje ich dodatoéné zmeny alebo rozsirenie.

Vplyv navrhovanej éinnosti presahujici hranicu $tatu

Pri spinenl technickych opatreni a dodrziavani technologickych a prevadzkovych podmienok
sa, realizaciou zvy$enia vykonu blokov JE V2, podas normalnej Cinnosti ale aj v ramci
pripadnych havarijnych situacii, nepredpoklada, e by navrhovana é&innost mala zavazny
vplyv presahujlci $tatne hranice Slovenske; republiky.

Modernizacia zariadeni JE V2, ktorej stiCastou je i zvySovanie vykonu, ma naopak pozitivny
vplyv na droveri existujliceho dopadu na Zivotné prostredie a spolu s odstavkou elektrame V1
vytvori v cezhraniénom kontexte priestor pre zlep&enie akceptacie elektrame.

V. ZAVERY

1. Zavereéné stanovisko k navrhovanej ¢innosti

Na zaklade komplexného postidenia navrhov technickych a technologickych rieseni z
predloZenych materialov, po zvazeni predpokladanych pozitivnych i negativnych vplyvov
navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie, s prihliadnutim na vyjadrenia a stanoviska od
zainteresovanych subjektov, sa
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odporuca

realizacia navrhovanej &innosti wZvysenie vykonu blokov jadrovej elektrarne V2
v Jaslovskych Bohuniciach® v are4li SE, a.s., zavod JE V2 Bratislava, za predpokladu
re$pektovania podmienok uvedenych v bodoch V. 3, zavereéného stanoviska.

2. Odporuéany variant

Na zaklade zaverov kompletného posudenia navrhovanej é&innosti s ohfadom na
environmentalne kritéria i redlnu priechodnost’ zameru ¢innosti sa odportca rieSenie uvedené
v sprave o hodnoteni ako Navrhovany variant, ktory uvazuje s realizéciou véetkych troch
etap predpokladaného zvy$ovania vykonu. Poéita so zvySenim vykonu bloku JE V2 na
perspektivhu cielovii hodnotu 107 % s odchylkou + 2 % sa&asného nominalneho
vykonu vdaka realizacii optimalnych opatreni hlavne sekundarneho okruhu so zameranim na
modernizaciu niektorych jeho zariadeni a rekon&trukciu turbin,

3. Odporiéané podmienky pre etapu pripravy a realizacie ¢innosti

Na zaklade posudenia Zivotného prostredia v dotknutom UGzemi a vysledkov
hodnotenia vplyvov navrhovanej ¢innosti na jeho stav, na zaklade stanovisk zainteresovanych
subjektov sa odporugaju nasledovné podmienky pre pripravu a realizaciu navrhovanej
cinnosti:

3.1 Vychadzat' a dodrZiavat pri spracovani «Opatreni navrhnutych na prevenciu, eliminaciu,
minimalizaciu a kompenzaciu vplyvov &innosti na Zivotné prostredie* aj z poziadaviek
predpisov:

e zakon NR SR ¢&. 3301996 Z. z. o bezpecnosti a ochrane zdravia pri praci v zneni
neskor$ich predpisov;

* vyhlaSka SUBP &. 66/ 1989 Zb. na zaistenie bezpe&nosti technickych zariadeni
v jadrovej energetike v zneni vyhlagky SUBP &. 31/1991 Zb.

» vyhlaSka MPSVR SR ¢&. 718/2002 Z. z. na zaistenie bezpecnosti a ochrany zdravia
pri praci a bezpeénosti technickych zariadeni:

» vyhladska SUBP &. 374/1990 Z. z. o bezpecnosti prace a technickych zariadeni pri
stavebnych pracach.

3.2 Doplnit, do dalsich stupriov projektovej dokumentacie podla osobitnych predpisov,
dopracované prehladné zhrnutie a kvantitativne porovnanie klicovych ukazovatelov,
Udajov o priamych vplyvoch &innosti na Zivotné prostredie (najlepSie graficky), pre terajsi
stav JE s najvy8$im zamysfanym vykonom.

3.3 Venovat zvySent pozornost hodnoteniu vplyvu intenzivnych vibracii na integritu
stavebnych konstrukcii, respektive jednotlivych komponentov JE pri demontaZnych
a buracich pracach.

3.4 Dodrzat podas realizacie a prevadzky JE V2 ustanovenia §2 8§65, 8§25 zakona
¢. 541/2004 Z. z. atémovy zakon, ktoré sa tykaju poZiadaviek na systémy kvality dritelov
opravneni a odbornej spdsobilosti zamestnancov jadrovych zariadeni, ako aj poZiadaviek
na systém kvality prevadzkovatelov jadrového zariadenia pri zmenach (teda
aj pri modernizacii) jadrového zariadenia, ked¥e vyhlagky UJD SR & 317/2002 Z. z. aj
¢. 187/1999 Z. z. boli atémovym zakonom zru$ené.

3.5 Doplinit v dalsich stupfioch dokumentacie druhy a kategdrie odpadov podia zakona &.
223/2001 Z. z. o odpadoch a podla vyhlagky MZP SR & 284/2001 Z. z., ktorou sa
ustanovuje Katalog odpadov v zneni neskorich predpisov, ich mnozstvo a spbdsob ako
bude s nimi nakladané a kde budl zneskodriované.

3.6 Dodrzat ustanovenia zakona & 364/2004 Z. z. o vodach o zmene zakona SNR &.
327/1990 Zb. O priestupkach v znenf neskorsich predpisov.

3.7 Dodrzat predpisani mieru &istoty odvadzanych odpadovych vod z hladiska obsahu
neradioaktivnych a radioaktivnych polutantov.
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3.8 Zabezpetit' splnenie limitnych  hodnét ukazovatelov znedistenia odpadovych véd
a osobitnych vad vypustanych do povrchovych véd podla NR SR &. 491/2002 Z. z.

3.9 Dodrzat ustanovenia zakona NR SR &. 543/2002 Z. z. o0 ochrane prirody a krajiny, na
dotknutom Uzem{ plati |. stupef uzemne;j ochrany prirody a krajiny.

3.10 Preverit' spravnost zaradenia podniku a postupovat podia § 4 ods. 9 zakona ¢&,

latok, ktoré by mohli znamenat zmenu zaradenia podniku.

3.11 Vykonat detailné vypotty stacionérnych a dynamickych charakteristik bloky a vysledky
premietnut do bezpecnostnej dokumentacie a limit a podmienok prevadzky,

3.12 Urgit' vplyv zvySenia vykonu na fyzikalne charakteristiky bloku a inventar zlozZiek
radioaktivity v primarnom okruhu elektrarne,

3.13 Stanovit vplyv zvySenia vykonu reaktora na bezpeénost, spolahlivost a Zivotnost
zariadeni.

3.14 Rie$it nové nastavenia ochran, blokad a regulatorov.

3.15 Vypracovat' Bezpeénostni dokumentaciu s podrobnymi a detailnymi rozbormi dopadov
jednotlivych krokov na bezpeénostné parametre prevadzky blokov na zvy$enych
vykonovych hladinach (vratane moznych havarijnych stavov). Tuto dokumentaciu musi
posudit'a schvalit UJD SR.

3.16 Vypracovat nové prevadzkové limity a podmienky, zohladriujuce zvySeny
vykon, rekonstruované zariadenia a zmeny v technologickych postupoch.

3.17 Zabezpegit zodpovedajlicu prevadzkova rezervy zariadeni a nepripustit vo véeobecnosti
zniZenie zabezpedenia vyroby a bezpeénosti zariadeni.

3.18 Poéas vystavby a rekonstrukénych prac operativne eliminovat negativne dbésledky
dopravnych kolizii, hluku a prasnosti na osidlenia.

3.19 Prispdsobit monitorovanie ZloZiek Zivotného prostredia, menovite ovzdusia a povrchovych
a podzemnych vod Zmenenym podmienkam v suvislosti so zvySenim vykonu blokov
elektrame V2, odstavkou elektrarne V1 alikvidaénymi pracami na elektrarni A1.
aktualizovat' priebezny monitoring a kontrolu &istoty podzemnych a povrchovych vad ako
aj ovzdusia po dobu prevadzky aj po jej ukonéeni,

3.20 Vysledky monitorovania prevadzky a merani stavu zloziek Zivotného prostredia z hladiska
polutantov, produkovanych elektrariiami V1 aV2 (a neskér likvidagnymi pracami)
vyhodnocovat' v ramci rocnych sprav o stave Zivotného prostredia a oboznamovat' s nimi
zainteresované organy a dotknuté ohce.

3.21 Dodrzat' legislativne predpisy, zabezpe&ujlice prevenciu zavaznych priemyselnych havarii
suvisiacich s nebezpecenstvami majucimi pévod v ionizujicom Ziareni, ktorymi su:

® zakon ¢&. 541/2004 Z. z. o mierovom vyuzivani jadrovej energie (atémovy zakon) a
0 zmene a doplneni niektorych zakonov:

* zakon & 174/1968 Zb. o Statnom odbornom dozore nad bezpeénostou prace
V zneni zakona 6. 256/1994 Z. z. a zakona &. 470/2000 Z. z.,

e zakon €. 272/1994 Z. z. 0 ochrane zdravia ludi v zneni neskoréich predpisov.

3.22 Vychédzat pri spracovani ~Opatreni navrhnutych na prevenciu, eliminaciu, minimalizciy

a kompenzéciu vplyvov na ivotné prostredie” aj z poZiadaviek predpisov:
® vyhlaska €. 718/2002 Z. z. na zaistenie bezpeénosti a ochrany zdravia pri praci
a bezpecnosti technickych zariadeni X
e vyhlaska & 374/1990 Z. z o bezpetnosti prace a technickych zariadeni pri
stavebnych pracach

3.23 Dodrzat' predpisant mieru Cistoty odvadzanych odpadovych v8d z hladiska obsahu

neradioaktivnych a radioaktivnych polutantov.

3.24 Respektovat v plnej miere pripomienky a poziadavky spravcu dotknutych vodnych tokov.
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3.25 Vypracovat' prevadzkovy poriadok pre nakladanie s odpadmi a zabezpeéit podla neho
vyskolenie uréenej obsluhy a pracovnikov zodpovedajlcich za bezpe&nu prevadzku pri
nakladani s odpadmi.

3.26 Zabezpetovat déslednt evidenciu o mnoZstve odoberanych véd a mnozstve a kvalite
vypustanych pripadne odvaZanych kontaminovanych véd =z sprevadzkou JE V2
aj evidenciu o nakladani s produkovanymi odpadmi podla platnej legislativy.

3.27 Zabezpecovat' monitorovanie veliéin v rozsahu uréenom prislusnymi dozornymi organmi
aorganmi $pecializovanej Statnej spravy vsilade s prevadzku JE V2. Désledne
realizovat’ monitoring vypustov radionuklidov do atmosféry a hydrosféry v priebehu celej
doby prevadzky.

3.28 Vyhodnocovat' pravidelne v jednoroénych cykloch v8etky navrhované monitorovacie
aktivity. Vysledky monitorovania pravidelne poskytovat' dotknutym. Po piatich rokoch
monitorovania vykonat komplexné zhodnotenie za celé toto obdobie a na jeho
zaklade spracovat navrh monitoringu na dalsie obdobie.

3.29 Zabezpedit pravidelné preskolenie a preskiSanie persondlu z prevadzkovych
a manipulagnych predpisov pre obsluhu zariadeni v JE V2, ako aj pre oblast ochrany
zdravia pri praci s radioaktivnymi materialmi a pre nakladanie s odpadmi.

3.30 Dodrziavat' aktualne platn(i legislativu pre oblasti bezpecnosti prace a poziarne; ochrany,
ochrany ovzdusia, ochrany véd a pre nakladanie s odpadmi, v rozsahu stvisiacom
§ prevadzkou jadrového zariadenia JE V2.

3.31 DodrzZiavat aktualne platnu legislativu v ramci  kompenza&nych opatreni v oblasti
Zivotného prostredia a na Gzemi dotknutych obci.

4.0dévodnenie zavereéného stanoviska vratane zhodnotenia pisomnych stanovisk
ZavereCné stanovisko bolo vypracované na zaklade predloZenej spravy o hodnoten,

dalSich dopliiujucich materidlov a dokumentov, stanovisk zainteresovanych subjektov,

vysledku verejného prerokovavania, podkladov na vypracovanie posudku, osobnej prehliadky

navrhovanej lokality a diskusie s kompetentnymi pracovnikmi navrhovatela, Odporuéanie

realizacie navrhovanej ¢innosti vyplyva z nasledovnych skutoénosti:

e atomova elektrareri v riesenom Uzemi je délezité technologické zariadenie, ku ktorému

boli prijaté zavazné regulativy v schvalenej UPD VUC Travského kraja,

e radiaCna zataZ obyvatelstva v okoli jadrovej elektrarne aj samotnych zamestnancov JE
V2 je preukazovana radovo 4 krat pod pripustnymi hodnotami. Najniz§ie hodnoty
zatazenia zamestnancov komplexu jadrovych elektrari boli dosahované dlhodobo
v prevadzke elektrarne JE 2,

e modernizacia JE V2 bude realizovana v ramci stavby ,IPR 711 — ZvySovanie jadrovej
bezpeCnosti a seizmickej odolnosti JE V2." Podstatou stavby je efektivhe vyuzitie
vykonovych rezerv, ktoré existujli v stucasnosti, ale hlavne ktoré budu existovat po
realizacii opatrenf na zvy$enie jadrovej bezpecnosti a seizmickej odolnosti blokov JE V2.

¢ neolakdva sa zhorsenie stavu radiaénej bezpeénosti v izem!,

¢ Ziaden zo zainteresovanych organov sa nevyslovil proti realizacii navrhovanej &innosti
a vSetky pripomienky vznesené v rdmci procesu posudzovania je mozné rieSit' v jej ramci.

5. PoZadovany rozsah poprojektovej analyzy
Pre overenie miery stladu medzi skutoénymi a predpokladanymi vplyvmi &innosti na
jednotlivé zloZky Zivotného prostredia a na tomto zaklade nasledné zabezpecenie Gpravy
alebo doplnenia opatreni na zmiernenie negativnych vplyvov &innosti sa odportca nasledovny
rozsah poprojektovej analyzy:
5.1 Zabezpecit pravidelné odbomé porovnanie vSetkych predpokladanych vplyvov
uvedenych v sprave o hodnoteni so skutodnym stavom, ato vrozsahu a lehotach
urenych prisludnym povolujucim orgdnom. V pripade zistenia negativnych odchyliek
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skutoCného stavu, oproti predpokladanym vplyvom (na zéklade ktorych bola ¢innost
schvalena), zabezpetit' opatrenia k zosuladeniu tohto stavy s podmienkami uréenymi
Vv povoleni pre &innost.

5.2 Aktualizovat’ «Program monitorovania“, podia ktorého sa budu sledovat konkrétne
viastnosti prostredia a vyhodnocovat' vSetky mozné nepriaznivé vplyvy prevadzky JE V2
na jednotlivé zlozky Zivotného prostredia. Program monitorovania musi zahfat' aj
povinnost' pravidelného ro&ného vyhodnocovania nameranych vysledkov. Po 5 rokoch
monitorovania vykonat komplexné zhodnotenie za celé patroéné obdobie. Na jeho
zaklade spracovat navrh monitorovania na dalsie obdobie.

5.3 Predkladat' pravidelne zavery z monitorovacich prac (roénd spravu z monitoringu)
prislusnym dozornym org&nom. Zabezpedit' prostrednictvom dotknutého obecného Gradu
ich zverejfiovanie tak, aby sa obyvatelia obci mohli oboznamit' s moznym vplyvom ginnosti
na stav kvality Zivotného prostredia v ktorom Ziju.

5.4 Na vnutropodnikovej trovni managementu organizacie prevadzkovatela JE V2 zabezpedit
pravideln( kontrolu Gdinnosti realizacie vietkych prijatych opatreni, tykajlcich sa vplyvov
na Zivotné prostredie a kontroly Géinnosti opatreni, prijatych na zmiernenie negativnych
tcinkov na Zivotné prostredie.

5.5 Zabezpedovat v pravidelnych 10 roénych intervaloch podla § 2 vyhlasky &.121/2003 Z. »
0 hodnoteni jadrovej bezpednosti, hodnotenie Jjadrovej bezpeénosti, zamerané na:

aktualny stav jadrového Zariadenia,

bezpegnostné analyzy,

kvalifikaciu zariadeni,

riadené starnutie,

prevédzkovi bezpeénost jadrového zariadenia,

VyuZivanie sklsenosti z prevadzky inych jadrovych zariadeni a vysledkov

vyskumnej &innosti,

prevadzkovu dokumentaciu,

organizaciu a administrativnu spravu,

zabezpecovanie kvality,

fudsky Einitel,

havarijné planovanie,

¢ Vvplyv na Zivotné prostredie.

5.6 Zabezpecovat' na zaklade vysledkov pravidelného hodnotenia (podla § 2 vyhlasky &.
121/2003 Z. z., reviziu bezpecnostnej spravy podia § 16 vyhladky & 121/2003 Z. z.
0 hodnotenf jadrovej bezpecnosti, hodnotenie jadrovej bezpe&nosti, a tato reviziu predlozit
Uradu jadrovej bezpeénosti najneskér 6 mesiacoy po vydani spravy o hodnoteni.

5.7 Doba trvania poprojektovej analyzy bude uréena v programe monitorovania, schvalenom,
prisluSnym povolovacim organom.

5.8 Zohladnit' aj dalsie odévodnené poZiadavky vyplyvajlice zo stanovisk Ucastnikov procesu
posudzovania, resp. z novych legislativnych poziadaviek. '

Monitorovanie by mali vykonavat viastné Utvary organizacie, ako aj iné opravnené
Specializované organizacie tak, aby bolo mozné ziskat' komplexny obraz o kvalite Zivotného
prostredia v oblasti dotknutej navrhovanou &innostou. Vysledky merani bude potrebné
vyhodnocovat' z hladiska dodriavania povolenych hodnét.

Kontrolu dodrziavania stanovenych podmienok vykonavat tak, e zavery sprav z
monitorovacich prac bude navrhovatel pravidelne predkladat' prislugnému kontrolnému
organu. Okrem toho ich bude prostrednictvom obecného Uradu zverejriovat’ tak, aby sa
obyvatelia obci mohli oboznamit so stavom kvality Zivotného prostredia v ktorom Ziju alebo
pracuiju.

Vzhladom na charakter navrhovanej ¢innosti nie je poZadovany rozsah poprojektovej
analyzy obmedzeny ur&itou dobou trvania a bude trvat' prakticky po celd dobu prevadzky
navrhovanej &innosti,

Na zaklade operativneho vyhodnocovania vysledkov monitorovania, podla § 36 ods.
3 zékona, je navrhovatel povinny v pripade, ak sa zisti, e skuto&né vplyvy &innosti

15



posudzovanej podla tohto zakona s horSie, neZ sa uvadza v zamere ¢innosti, zabezpegit
opatrenia na zosutladenie skutoéného vplyvu s vplyvom v zdmere pévodne uréenym. V stlade
s podmienkami o povoleni ¢innosti podfa osobitnych predpisov uvedenymi v rozhodnuti podla
stavebného konania, by mal povolujici organ na tato povinnost navrhovatela upozornit.

VI.POTVRDENIE SPRAVNOSTI UDAJOV

1. Spracovatelia zdvereéného stanoviska
Ministerstvo Zivotného prostredia SR
odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
Ing. Helena Ponecova

Ministerstvo hospodarstva SR
odbor energetickej politiky

2. Potvrdenie spravnosti idajov
Ing. Viera Hus kova
riaditelka odboru posudzovania
vplyvov na Zivotné prostredie
Ministerstvo Zivotného prostredia SR

3. Datum vydania zavereéného stanoviska
2.5. 2005

16



